
ФОС
РУССКИЙ ЯЗЫК

10 КЛАСС
КОНТРОЛЬНАЯ РАБОТА ЗА I ПОЛУГОДИЕ

Спецификация
1. Назначение диагностической работы
Работа  предназначена  для  проведения  процедуры  текущей  диагностики  индивидуальной
общеобразовательной подготовки обучающихся по предмету «Русский язык» в 10 классе.
Объект оценивания: изученное в 1 полугодии 10 класса.
Вид работы: контрольная работа представляет собой сочинение-рассуждение в формате ЕГЭ.
2. Проверяемые планируемые результаты.
Умение формулировать проблему текста и комментировать ее,  подобрав примеры-иллюстрации из текста,
определять  позицию  автора,  аргументировать  свою  точку  зрения  согласившись  или  не  согласившись  с
автором.Знания  орфографических,  пунктуационных,  грамматических  и  речевых  норм,  особенностей
построения текста-рассуждения.
3. Критерии оценивания

Критерии оценивания ответа
Балл

ы

I Содержание сочинения

К1 Формулировка проблем исходного текста

Экзаменуемый (в той или иной форме в любой из частей сочинения) верно сформулировал одну 
из проблем исходного текста. Фактических ошибок, связанных с пониманием и формулировкой 
проблемы, нет

1

Экзаменуемый не смог верно сформулировать ни одну из проблем исходного текста.* Если 
экзаменуемый не сформулировал или сформулировал неверно (в той или иной форме в любой из 
частей сочинения) одну из проблем исходного текста, то такая работа по критериям К1-К4 
оценивается 0 баллов

0

К2 Комментарий к сформулированной проблеме исходного текста
Сформулированная экзаменуемым проблема прокомментирована с опорой на исходный текст. 
Экзаменуемый привёл не менее 2 примеров-иллюстраций из прочитанного текста, важных для 
понимания проблемы.
Дано пояснение к 2 приведённым примерам. Выявлена смысловая связь между ними. 
Фактических ошибок, связанных с пониманием проблемы исходного текста, в комментарии нет.

5

Сформулированная экзаменуемым проблема прокомментирована с опорой на исходный текст. 
Экзаменуемый привёл не менее 2 примеров-иллюстраций из прочитанного текста, важных для 
понимания проблемы. Дано пояснение к 2 приведённым примерам, но не выявлена смысловая 
связь между ними, или
выявлена смысловая связь между примерами, но дано пояснение только к одному примеру. 
Фактических ошибок, связанных с пониманием проблемы исходного текста, в комментарии нет .

4

Сформулированная экзаменуемым проблема прокомментирована с опорой на исходный текст. 
Экзаменуемый привёл не менее 2 примеров-иллюстраций из прочитанного текста, важных для 
понимания проблемы, но дано пояснение только к одному примеру, смысловая связь между 
примерами не выявлена, или экзаменуемый привёл 1 пример-иллюстрацию из прочитанного 
текста, важный для понимания проблемы, и дал пояснение к нему. Фактических ошибок, 
связанных с пониманием проблемы исходного текста, в комментарии нет.

3

Экзаменуемый привёл 2 примера-иллюстрации из прочитанного текста, важных для понимания 
проблемы, но не пояснил их значение

2

Экзаменуемый привёл 1 пример-иллюстрацию из прочитанного текста, важный для понимания 
проблемы, но не пояснил его значение

1



Примеры-иллюстрации из прочитанного текста, важные для понимания проблемы, не приведены, 
или проблема прокомментирована без опоры на исходный текст, или в комментарии допущены 
фактические ошибки (одна и более), связанные с пониманием исходного текста, или
прокомментирована другая, не сформулированная экзаменуемым проблема,
или
вместо комментария дан простой пересказ текста, или
вместо комментария цитируется большой фрагмент исходного текста.

0

К3 Отражение позиции автора исходного текста

Экзаменуемый верно сформулировал позицию автора (рассказчика) исходного текста по 
прокомментированной проблеме. Фактических ошибок, связанных с пониманием позиции автора 
исходного текста, нет.

1

Позиция автора исходного текста экзаменуемым сформулирована неверно, или позиция автора 
исходного текста не сформулирована.

0

К4 Отношение к позиции автора по проблеме исходного текста.

Экзаменуемый выразил своё отношение к позиции автора текста по проблеме (согласившись или 
не согласившись с автором) и обосновал его.

1

Экзаменуемый не выразил своего отношения к позиции автора текста, или размышления
экзаменуемого не соответствуют сформулированной проблеме,
или мнение экзаменуемого заявлено лишь формально (например, «Я согласен / не согласен с 
автором»)

0

II Речевое оформление сочинения
К5 Смысловая цельность, речевая связность и последовательность изложения

Работа экзаменуемого характеризуется смысловой цельностью, речевой связностью и 
последовательностью изложения:- логические ошибки отсутствуют, последовательность 
изложения не нарушена;
- в работе нет нарушений абзацного членения текста

2

Работа экзаменуемого характеризуется смысловой цельностью, связностью и 
последовательностью изложения, но допущена одна логическая ошибка, и/или
в работе имеется одно нарушение абзацного членения текста

1

В работе экзаменуемого просматривается коммуникативный замысел, но допущено более
одной логической ошибки,
и/или
имеется два случая нарушения абзацного членения текст

0

К6 Точность и выразительность речи

Работа экзаменуемого характеризуется точностью выражения мысли, разнообразием 
грамматического строя речи.* Высший балл по этому критерию экзаменуемый получает только в 
случае, если высший балл получен по критерию К10

2

Работа экзаменуемого характеризуется точностью выражения мысли, но прослеживается 
однообразие грамматического строя речи,
или
работа экзаменуемого характеризуется разнообразием грамматического строя речи, но
есть нарушения точности выражения мысли

1

Работа экзаменуемого отличается бедностью словаря и однообразием грамматического строя 
речи

0

III Грамотность
К7 Соблюдение орфографических норм

Орфографических ошибок нет (или допущена одна негрубая ошибка) 3
Допущено не более двух ошибок 2
Допущено три-четыре ошибки 1
Допущено более четырёх ошибок 0

К8 Соблюдение пунктуационных норм
Пунктуационных ошибок нет (или допущена одна негрубая ошибка) 3
Допущено одна-три ошибки 2
Допущено четыре-пять ошибок 1



Допущено более пяти ошибок 0
К9 Соблюдение языковых норм

Грамматических ошибок нет 2
Допущено одна-две ошибки 1
Допущено более двух ошибок 0

К10 Соблюдение речевых норм
Допущено не более одной речевой ошибки 2
Допущено две-три ошибки 1
Допущено более трёх ошибок 0

К11 Соблюдение этических норм 1
Этические ошибки в работе отсутствуют 0
Допущены этические ошибки (одна и более)

К12 Соблюдение фактологической точности в фоновом материале
Фактические ошибки в фоновом материале отсутствуют 1
Допущены фактические ошибки (одна и более) в фоновом материале 0
Максимальное количество баллов 24

При оценке грамотности (К7-К10) следует учитывать объём сочинения. Указанные в таблице нормы оценивания
разработаны для сочинения объёмом в 150-300 слов
Если в сочинении  менее 70 слов, то такая работа не засчитывается и оценивается 0 баллов, задание считается
невыполненным.
При  оценке  сочинения  объёмом  от  70  до  150  слов  число  допустимых  ошибок  четырёх  видов  (К7-К10)
уменьшается.
2 балла по этим критериям ставится в следующих случаях:
К7 - орфографических ошибок нет (или допущена одна негрубая ошибка);
К8 - пунктуационных ошибок нет (или допущена одна негрубая ошибка).
1 балл по этим критериям ставится в следующих случаях:
К7 - допущено не более двух ошибок;
К8 - допущено одна-три ошибки;
К9 - грамматических ошибок нет;
К10 - допущено не более одной речевой ошибки.
Высший балл по критериям К7-К12 за работу объёмом от 70 до 150 слов не ставится.
Если сочинение представляет собой пересказанный или полностью переписанный исходный текст без каких бы то
ни было комментариев, то такая работа по всем аспектам проверки (К1-К12) оценивается 0 баллов.
Если в работе, представляющей  собой  переписанный  или  пересказанный  исходный  текст,  содержатся
фрагменты текста экзаменуемого, то при проверке учитывается только то количество слов, которое принадлежит
экзаменуемому.
Работа, написанная без опоры на прочитанный текст (не по данному тексту), не оценивается.
Для формулировки проблемы экзаменуемым может быть использована лексика, отличающаяся от той, которая
представлена в таблице. Проблема может быть также процитирована по исходному тексту или указана с помощью
ссылок на номера предложений в тексте.

3. Перевод отметки в балльную оценку осуществляется по следующей схеме:

Качество освоения Уровень достижений Отметка в балльной
программы шкале
90-100% высокий «5»

70-89% повышенный «4»

50-69% базовый «3»

менее 60% не достиг базового уровня «2»

Рекомендации по переводу баллов в 5-балльную шкалу
Отметка по
пятибалльной
системе

2 3 4 5

Первичный балл 0-11 12-17 18-21 22-24



Демонстрационный вариант контрольной работы по русскому языку за 1 полугодие (10 класс)
1. Напишите сочинение по прочитанному тексту.
Сформулируйте одну из проблем, поставленных автором текста.
Прокомментируйте сформулированную проблему. Включите в комментарий два примера- иллюстрации из

прочитанного  текста,  которые,  по  Вашему  мнению,  важны  для  понимания  проблемы  исходного  текста
(избегайте чрезмерного цитирования). Поясните значение каждого примера и укажите смысловую связь между
ними.

Сформулируйте позицию автора (рассказчика). Выразите своё отношение к позиции автора по проблеме
исходного текста (согласие или несогласие) и обоснуйте его.

Объём сочинения — не менее 150 слов.
Работа,  написанная  без  опоры  на  прочитанный  текст  (не  по  данному  тексту),  не  оценивается.  Если

сочинение представляет собой пересказанный или полностью переписанный исходный текст без каких бы то
ни было комментариев, то такая работа оценивается 0 баллов.

Сочинение пишите аккуратно, разборчивым почерком.

(1)Когда при Берге произносили слово «родина», он усмехался. (2)Не замечал красоты природы вокруг, не
понимал, когда бойцы говорили: «(3)Вот отобьём родную землю и напоим коней из родной реки».

- (4)Трепотня! - мрачно говорил Берг. - (5)У таких, как мы, нет и не может быть родины.
- (6)Эх, Берг, сухарная душа! - с тяжёлым укором отвечали бойцы. - (7)Ты землю не любишь, чудак.

(8) А ещё художник!
(9) Может быть, поэтому Бергу и не удавались пейзажи.
(10) Через несколько лет ранней осенью Берг отправился в муромские леса, на озеро, где проводил лето

его  друг  художник Ярцев,  и  прожил  там около  месяца.  (11)Он не  собирался  работать  и  не  взял  с  собой
масляных красок, а привёз только маленькую коробку с акварелью.

(12)Целые дни он лежал на ещё зелёных полянах и рассматривал цветы и травы, собирал яркокрасные
ягоды  шиповника  и  пахучий  можжевельник,  длинную хвою,  листья  осин,  где  по  лимонному  полю были
разбросаны чёрные и синие пятна, хрупкие лишаи нежного пепельного оттенка и вянущую гвоздику. (13)Он
тщательно разглядывал осенние листья с изнанки, где желтизна была чуть тронута свинцовой изморозью.

(14)На закатах журавлиные стаи с курлыканьем летели над озером на юг,  и Ваня Зотов,  сын лесника,
каждый раз говорил Бергу:

- (15)Кажись, кидают нас птицы, летят к тёплым морям.
(16)Берг впервые почувствовал глупую обиду: журавли показались ему предателями. (17)Они бросали без

сожаления этот лесной и торжественный край, полный безымянных озёр, непролазных зарослей, сухой листвы,
мерного гула сосен и воздуха, пахнущего смолой и сырыми болотными мхами.

(18)Как-то Берг проснулся со странным чувством. (19)Лёгкие тени ветвей дрожали на чистом полу, а за
дверью сияла тихая синева. (20)Слово «сияние» Берг встречал только в книгах поэтов, считал его выспренним
и лишённым ясного смысла. (21)Но теперь он понял, как точно это слово передаёт тот особый свет, какой
исходит от сентябрьского неба и солнца.

(22)Берг взял краски, бумагу и, не напившись даже чаю, пошёл на озеро. (23)Ваня перевёз его на дальний
берег.

(24)Берг торопился. (25)Берг хотел всю силу красок, всё умение своих рук, всё то, что дрожало где- то на
сердце, отдать этой бумаге, чтобы хоть в сотой доле изобразить великолепие этих лесов, умирающих величаво
и просто. (26)Берг работал как одержимый, пел и кричал.

...(27)Через  два  месяца  в  дом  Берга  принесли  извещение  о  выставке,  в  которой  тот  должен  был
участвовать: просили сообщить, сколько своих работ художник выставит на этот раз. (28)Берг сел к столу и
быстро написал: «Выставляю только один этюд акварелью, сделанный этим летом, - мой первый пейзаж».

(29)Спустя время Берг сидел и думал. (30)Он хотел проследить, какими неуловимыми путями появилось у
него ясное и радостное чувство родины. (31)Оно зрело неделями, годами, десятилетиями, но последний толчок
дал лесной край, осень, крики журавлей и Ваня Зотов.

- (32)Эх, Берг, сухарная душа! - вспомнил он слова бойцов.
(33)Бойцы тогда были правы. (34)Берг знал, что теперь он связан со своей страной не только разумом, но и

всем сердцем, как художник, и что любовь к родине сделала его умную, но сухую жизнь тёплой, весёлой и во 
сто крат более прекрасной, чем раньше.

(по К. Г. Паустовскому)


